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Streszczenie

W okresie gotyku eksperymenty konstrukcyjne majg-
ce na celu ufatwienie wznoszenia wysokich naw przez
ostabienie poziomego parcia sklepiert byly réznorodne.
Zazwyczaj stosowano zewnetrzne feki przyporowe, ale
ok. 1300 r. w monumentalnych kosciotach cysterskich
w Salem i Sedlcu do filaréw migdzynawowych dodano
masywne przypory, ktére wznosity sie wyzej, podtrzymu-
jac od zewnatrz $ciany clerestorium. W literaturze nauko-
wej dotyczacej gotyckich bazylik Krakowa najwiecej uwa-
gi poswiecono wiasnie takiemu systemowi konstrukeji
filarowo-przyporowej, ktdry zastosowano w wawelskiej
katedrze juz po 1320 r. System ten okazat sie tak skutecz-
ny, Ze powtérzono go w kolejnych kosciotach w miescie,
wzniesionych w drugiej potowie XIV w. i w XV w. Jednak-
Ze po trzesieniach ziemi w 1442 i 1443 r., kiedy runety
sklepieniaw dwu prezbiteriach, a éciana katedralnej nawy
wyboczyta sie, w nieukoriczonych jeszcze nawach bazylik
miasta Kazimierza na poddaszach naw bocznych przypory
poszerzono na masywnych wspornikach. W ten sposéb,
dociazajac konstrukcje Scian, wypadkowa wektoréw sit
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pionowych oraz poziomych rozpierajacych sklepienia zapewnita bezpieczenistwo konstrukji. Ten konstrukcyjny
fenomen nie miat precedensu w architekturze gotyku w Polsce. We wezesniejszych badaniach architektonicznych
i konserwatorskich nie zostat dostrzezony i opisany. Niestety nie zachowaly sie zrddta pisane, ktére pozwolilyby na
identyfikacje warsztatu, ktory wprowadzit to rozwigzanie. Tak jak formy architektoniczne gotyckich bazylik Krakowa
i Kazimierza tacza w sobie wzory z wielu Srodowisk artystycznych Europy, tak samo ich struktura jest bowiem wyni-
kiem rozmaitych konstrukcyjnych doswiadczen srodkowoeuropejskiej kultury budowlanej péznego sredniowiecza.

Abstract

During the Gothic period, structural experiments aimed at facilitating the construction of high naves by weak-
ening the horizontal pressure of the vaults were diverse. External flying buttresses were typically used, but
around 1300, in the monumental Cistercian churches in Salem and Sedlec, massive buttresses were added
to the inter-nave pillars, rising higher to support the external walls of the clerestory. In the scholarly litera-
ture on Gothic basilicas in Krakow, the greatest amount of attention has been paid to the pillar-and-buttress
construction system used in Wawel Cathedral after 1320. This system proved so effective that it was repeated
in subsequent churches in the city, built in the second half of the 14" and 15" centuries. However, after the
earthquakes of 1442 and 1443, when the vaults in two chancels collapsed and the cathedral nave wall buckled,
the buttresses above the side aisles in the yet-to-be-completed naves of Kazimierz's basilicas were widened on
massive corbels. In this way, by adding weight to the wall structure, the resultant of the vertical and horizontal
forces pushing the vaults apart ensured structural stability. This construction technique was unprecedented in
Gothic architecture in Poland. It had not been noticed and described in previous architectural and conservation
studies. Unfortunately, there are no written sources that would allow us to identify the workshop that introduced
this solution. Just as the architectural forms of the Gothic basilicas in Krakow and Kazimierz combine patterns
from many European artistic circles, their structure is also the result of the diverse construction experiences of
Central European building culture in the late Middle Ages.

Wprowadzenie

W panoramie starego Krakowa znaczace miejsce maja wcigz jeszcze potezne
bryly gotyckich bazylik: katedralnej, dominikanskiej, Mariackiej i dwu kazi-
mierskich — parafialnej 1 augustianskiej. Fundowano je w drugiej ¢wierci XIV w.,
a budowano przez cate to stulecie i do schytku nastepnego. Tych pig¢ krakow-
skich bazylik przewyzszato parokrotnie swoja kubaturg wszystko, co przedtem
w miescie wybudowano. Poza kosciotem katedralnym i monumentalnym kosScio-
fem parafialnym panny Marii przy Rynku fundacje krola Kazimierza Wielkiego
rozpoczete przed potowa XIV w. dla nowo lokowanego miasta Kazimierza, tj.
ko$cioty parafialny p.w. Bozego Ciata i augustianski p.w. Sw. Katarzyny, miaty
réwniez ukaza¢ nowa jakos$¢. Zaplanowano je bowiem jako wielkie Swiatynie ha-
lowe, trojnawowe, z dlugimi prezbiteriami, o znacznej wysokosci dochodzacej do
niemal 25 metrow. Jednakze w drugiej potowie wieku XIV przerwano wznosze-
nie korpusoéw halowych i wzorem katedry zdecydowano si¢ na system bazyliko-
wy z wykorzystaniem konstrukcji filarowo-przyporowe;j. Jednakze w nastepnym
stuleciu w kosciotach kazimierskich dokonano istotnej innowacji, wzmacniajac
konstrukcje $cian naw. Celem niniejszego artykutu jest hipotetyczne okreslenie
przyczyn tej zmiany.
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W okresie gotyku eksperymenty konstrukcyjne majace na celu ulatwienie
wznoszenia wysokich naw bazylikowych przez ostabienie poziomego parcia
sklepien byty roznorodne. Zazwyczaj stosowano zewngtrzne tuki przyporowe,
ale czasami byly one ukryte pod dachami naw bocznych. Przed 1300 r. w mo-
numentalnym kosciele cysterskim w Salem niedaleko Konstancji (Schneider
1984; Knapp 2004, 2009) po raz pierwszy do filarow miedzynawowych dodano
masywne przypory, ktore wznosily si¢ wyzej, podtrzymujac od zewnatrz okien-
ne §ciany naw gtownych (tzw. clerestorium). Taki system zastosowano takze
w Krakowie. W literaturze naukowej dotyczacej krakowskich bazylik gotyc-
kich najwigcej uwagi poswigcono owemu systemowi konstrukcyjnemu, nazwa-
nemu systemem filarowo-przyporowym. Zwolennicy rodzimosci architektury
kazimierzowskiej, z Augustem Essenweinem na czele, nie znajgc rozwigzan
z Salem i Sedlca, ceche t¢ uznali za XIV-wieczne osiggnigcie krakowskich mu-
ratorow (Essenwein 1869: 81). Wiadystaw Luszczkiewicz sformutowat teze
o samodzielnej, lokalnej ewolucji tej konstrukcji w Krakowie. Uwazatl on, ze
zapoczatkowana zostata ona w prezbiterium wawelskiej katedry jeszcze z tu-
kami odporowymi ponad dachami ambitu (niezachowanymi), ktore w korpusie
katedralnym umieszczono pod dachami naw bocznych, a w kosciotach miej-
skich zrezygnowano z nich w ogoéle (Luszczkiewicz 1881, 1896: 56). Jedynym
argumentem na rzecz tej tezy byly dwa tuki odporowe zachowane pod dachem
potudniowej nawy katedry, jednakze ich datowanie bylo i jest dyskusyjne, po-
niewaz w odroznieniu od kamiennych Scian nawy sa one ceglane (ilustracja 1)
Zapewne dlatego czeski mediewista Vaclav Mencl nazwat system filarowo-
-przyporowy polskim i pomimo Ze spotyka si¢ go nierzadko w koS$ciotach
czeskich, jego rozwo6j wywodzit od katedry wawelskiej (Mencl 1948: 69 i n.).
Natomiast angielski historyk sztuki Paul Crossley, autor pierwszej nowocze-
snej monografii wawelskiej katedry, nie szukal zlozonej genezy tej konstrukcji
wsrod europejskich przyktadow, lecz skupit si¢ na konsekwencji w krakow-
skich realizacjach. Zasadniczo zaakceptowatl dawna koncepcje Luszczkiewi-
cza o samodzielnej, lokalnej ewolucji tej konstrukcji w Krakowie, stawiajac
teze o hipotetycznym warsztacie katedralnym realizujacym kolejne krolewskie
fundacje (Crossley 1985: passim). Ostatnio dzieje badan nad konstrukcja bazy-
likowych kosciotow Krakowa zreferowali Jakub Adamski i Piotr Pajor, jednak-
ze nietrafnie przywotywali przyktad katedry wroctawskiej, ktora miataby by¢
wzorem dla katedry wawelskiej. Opierali si¢ bowiem tylko na ogélnym podo-
biefistwie planu prezbiterium, nie uwzgledniajgc genezy konstrukcji (Adamski,
Pajor 2026: 266 i n.).
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llustracja 1. Krakéw, katedra wawelska, przekréj poprzeczny potudniowej nawy bocznej z tukiem
odporowym

Zrodto: Wojciechowski 1900: s. 226 (rys. S. Odrzywolski).
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Dyskusja

Wieloletnie, wnikliwe prace konserwatorskie i badania architektoniczne prowa-
dzone w klasztornym kosciele w Sedlcu opodal Pragi, wykazaty, ze system fi-
larowo-przyporowy zastosowano tam, podobnie jak w Salem, juz przed 1300 1.
(Charvatova, Libal 1994; Schurr 2009; Pospisil 2009). Niemal w tych samych
latach poczatki filarowo-przyporowego systemu w Krakowie i jego ewolucja
zyskaty nowe ogniwo po archeologicznych odkryciach badawczych w kryptach
pod katedrag wawelska i identyfikacji fundamentéw nieznanej przedtem fazy
budowy katedry z wielobocznym chérem, wzorowanym wielkos$cig i uktadem
wlasnie na kosciele klasztornym w Sedlcu. Fundacj¢ te taczy si¢ z krakowskim
biskupem Janem Muskata, sekretarzem krola Wactawa II blisko zwigzanym
z sedleckim opatem Heidenreichem, kanclerzem Krolestwa Czeskiego (Wecta-
wowicz 2007; Kuthan 2009; Charvatova 2009). Mozna przypuszczac, ze ok.
1300 r. w tej przerwanej inwestycji wprowadzono system filarowo-przyporo-
wy, taki jak w Sedlcu. Badania architektoniczno-wykopaliskowe pokazaty, ze
kolejny warsztat, ktory rozpoczat budowe katedry na odmiennym planie ¢wier¢
wieku po6zniej, w 1320 r., wykorzystat niektore fundamenty poprzednich fila-
roOw miedzy nawa a ambitem, by¢ moze juz z przyporami. Zatem geneza syste-
mu, ktéry Luszczkiewicz datowat od 1320 r., jest nieco starsza i mogla pojawic
si¢ w gotowej formule przejetej posrednio z Sedlca, bez tukow przyporowych
i pozniejszej lokalnej ewolucji (Wectawowicz 2007: passim, 2014: 63 i n.).
System ten okazat si¢ tak skuteczny, ze powtorzono go w kolejnych koscio-
fach, wzniesionych w miescie w drugiej potowie XIV w. i w XV w. Realizacje
bazylik kazimierskich rozpoczgte z rozmachem przez Kazimierza Wielkiego
i kontynuowane za panowania Ludwika Wegierskiego przeciggaly si¢. W ko-
sciele Bozego Ciala nawy boczne sklepiono w pierwszej dekadzie XV w. (Pta-
$nik 1917: 38-39), a w kosciele §w. Katarzyny najpewniej do konca pierwszej
tercji tego stulecia (Kiryk 1971; Strzelecka 1971; Anusik 2024). Sciany naw
gtownych i ich sklepienia ukonczono dopiero ok. 1500 r. (Wectawowicz 1995)
(ilustracje 2—4).
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llustracja 2. Krakéw

Zrodto: fot. Tomasz Wectawowicz.
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llustracja 3. Krakéw, kosciét $w. Katarzyny, arkada miedzynawowa i $ciana okienna nawy gtéwnej
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Zrodto: fot. Tomasz Wectawowicz.
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llustracja 4. Krakéw, kosciot Bozego Ciata, arkada miedzynawowa i sciana okienna nawy gtéwnej

Zrédto: fot. Tomasz Wectawowicz.
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Opis przypadku

W latach 1442-1443 Krakéw nawiedzity dwa trzesienia ziemi (Wyrozumski
2009: 320-321). Rungty wtedy sklepienia prezbiteriow w kosciele Mariackim
i w kosciele §w. Katarzyny na Kazimierzu (Ptasnik 1917: 120-121; Bielowski
1872: 923; Wectawowicz 1995). Najpewniej takze wtedy potudniowa, kamien-
na $ciana nawy glownej katedry wawelskiej, w miejscu oparcia sklepienia wy-
boczyla si¢ 1 zostata wsparta wspomnianymi ceglanymi tukami odporowymi
(Wectawowicz 1993-1997). Podparcie $ciany tukami odporowymi ukrytymi
pod dachem nawy bocznej byto istotnym argumentem dla wspomnianej kon-
cepcji Luszczkiewicza o ewolucji konstrukcji filarowo-przyporowej (ilustracja
1). Zwykle taczono te konstrukcj¢ z przestroga biskupa Piotra Wysza o zagro-
zeniu katedry blizej niecokreslong katastrofa budowlang (Wectawowicz 1995;
Adamski, Pajor 2026: 95-97). Owa biskupia przestroga jest bowiem bez daty,
a ponadto sugeruje kilka miejsc w katedrze (Ulanowski 1889: 284). Postu-
ga biskupa Wysza w Krakowie zakonczyta si¢ w 1412 r., jednak nie sg zna-
ne uszkodzenia konstrukcji katedralnego kosciota z tego czasu (Trawkowski
1981; Przybyszewski 1989: 61-67; Wectawowicz 1995). Mozna zatem uznac,
ze stowa biskupa zwigzane byty z planowanym juz wtedy, a zrealizowanym
duzo pozniej przeniesieniem kapitularza do przyziemia wiezy poinocnej (tj.
Wiezy Zegarowej), odnowieniem jej romanskiego wnetrza, nowa, gotycka
oktadzing $cian i nowym sklepieniem w nawie péinocnej (Przezdziecki 1863:
228; Weclawowicz 1995). Natomiast podparcie wyboczonej potudniowej
Sciany nawy moglo by¢ najpewniej wykonane wilasnie po trzgsieniu ziemi
w 1443 1.

Trzesienie ziemi nie uszkodzito naw w owych dwdéch bazylikowych ko$cio-
tach kazimierskich, albowiem w poczatkach lat 40. XV w. $ciany okienne naw
gtéwnych i ich sklepienia nie byly tam jeszcze wzniesione. Po katastrofach
w latach 1442 i 1443 muratorzy kontynuujacy tam budowe naw zastosowa-
li nietypowe wzmacniajace rozwigzanie. W tym celu przylegajace do filaréw
przypory poszerzono powyzej miedzynawowych arkad na poddaszach naw
bocznych. Nadwieszenie wsparto na masywnych wspornikach — kamiennych
w kosciele Bozego Ciata i ceglanych w kosciele sw. Katarzyny. W ten sposob
sily sklepien rozpierajgce Sciany nawy gtownej zostaty ostabione cigzarem po-
szerzonych przypor (ilustracja 5).
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llustracja 5. Krakdw, kosciot Bozego Ciata, przekréj poprzeczny potudniowej nawy bocznej
z nadwieszong przypora $ciany nawy

Zrédto: T. Mroczko, M. Arszynfski, A. Wiodarek 1995: s. 437 (rys. B. Koenig).

Podsumowanie

Krakowska konstrukcja filarowo-przyporowa ma bardziej ztozong genezg, niz
przypuszczat Luszczkiewicz, i dobrze ilustruje zjawisko, ktore niektorzy badacze
okreslajg jako hybrydowa strategi¢ projektowa spotykang ok. 1300 r. i pdzniej
(Nussbaum 2007; Wectawowicz 2009). Formy architektoniczne krakowskich
i kazimierskich bazylik sa hybrydyczne, z krotkimi nawami i wydluzonymi
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chorami, dostosowane do potrzeb licznego kleru diecezjalnego i zakonnego. Tak
samo ich konstrukcje o odlegtej cysterskiej proweniencji w ciggu XIV i XV w.
byly modyfikowane w kolejnych etapach budowy w zaleznosci od aktualnych
mozliwosci realizacji i od zagrozen technicznych, jak np. w obu bazylikach ka-
zimierskich ze spektakularnym wzmocnieniem wysokich $cian nawy gtéwne;.
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